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PROLOGO

Alfredo Lovén Sanchez me ha hecho un claro homenaje de amistad al ofrecerme
la presentacion de esta obra, que con gran honra y mayor gusto acepto realizar
pues tal amistad es la consecuencia de una afectuosa relacion filial
detenidamente forjada a partir del momento mismo en el cual él comenzé a
cursar la Carrera de Postgrado de Maestria en Derecho Procesal que dirijo en la
Facultad de Derecho de la Universidad Nacional de Rosario, Argentina, cuya

Primera Cohorte Internacional integro.

Explico alli la asignatura con una vision diferente de la que mantienen casi todos
los docentes de América latina, que ven el proceso como un método de
investigacién propio del sistema inquisitivo de enjuiciamiento y aceptan de buen
grado sostener que su desenvolvimiento acata siempre expresos principios

constitucionales.

A mi juicio, y por lo contrario, es inexplicable que tal sistema se encuentre
vigente en nuestro continente desde hace mas de quinientos afios sin que nadie
haya advertido y proclamado su clara y definitiva inconstitucionalidad por la
permanente ausencia de imparcialidad que —no puede ser de otra manera—
muestra siempre el juez que alli actla, erigido desde la propia ley en el eje

central de la investigacion.

En esta tonica interpretativa, me niego desde antafio en persistir mi trabajo
docente glosando un sistema que esta situado desde siempre en los arrabales

de las Cartas Politicas de toda América.

Y esta actitud docente la tengo luego de haber com prendido y adoptado al efecto
una optica garantista o garantizadora, que no significa otra cosa que el irrestricto,
permanente y obcecado respeto a Ja Constitucion y al contenido de los derechos
que declara y de la garantia esencial que consagra para la defensa de todos
ellos: el proceso judicial, pero mirado como método de discusion entre dos

personas haturalmente desiguales que son igualadas juridicamente por el juez —



actuando al efecto como director del debate- mediante el aséptico
mantenimiento de tres calidades que debe exhibir en todo momento, tanto al
procesar cuanto al sentenciar: imparcialidad (no tener interés mediato ni
inmediato en el resultado del litigio), impartialidad (no ser parte en el proceso ni
hacer, por tanto, las cosas que son propias del quehacer de las partes: introducir
hechos, pretender, probar, alegar e impugnar) e independencia (no solo del
Poder politico de turno, sino también del toda obediencia debida a las partes

litigantes y, sobremanera, a todo prejuicio de color, raza, religion, sexo, etc.).

Recuerdo como si fuera hoy los permanentes planteos que Lovon Sanchez —a la
sazén enamorado de su propia ley procesal, a la que consideraba entonces
como la quintaesencia de la civilidad— hacia en mis clases ante la exposicion de
los meandros interpretativos de cada institucion desde la dptica del garantismo

procesal.

No fue necesario mucho tiempo sin que él comprendiera que no hay argumentos
sentimentales que valgan contra una minima l6gica juridica aplicable a ias
instituciones propias del proceso cuando se las analiza sistémicamente a la luz

del contenido de normas de rango superiof.

Y de allf a la ideacién y realizacion de esta obra hubo un sélo pasoc: descubrir la
inconstitucionalidad de elevado nimero de normas contenidas en el Codigo
Procesal Civil del Perd'y explicarlas detenida y convincentemente con un buen
estilo literario que el lector seguira primero con sorpresay luego con agrado en el
avance de la adopcion de las ideas que ira descubriendo mediante la simple
lectura de esta obra: La Inconstitucionalidad del Cédigo Procesal Civil, que fuera
en su momento el brillante trabajo de tesis del autor y con el cual obtuvo con nota
excelente el grado académico de Magfster en derecho Procesal, siendo asi el

primer peruano en obtener tal faudo.

En rigor de verdad, y luego de conocer su contenido, creo que el titulo de la tesis,
y ahora del libro, bien podria ser E/ divorcio de la Ley y de la Constitucion en

materia procesal, tema del que —descarto— se convencera el lector antes de



llegar a la mitad de fa obra, cuando comprenda que la Constitucién enmarca al
proceso como un método de discusion en tanto la ley procesal lo hace como un
medio de investigacion, lo que lleva de la mano a un corolario elemental forzoso:
si la primera consagra un método de juzgamiento y la segunda —ley superior—
otro distinto y antagénico, |a ley procesal es francamente inconstitucional.

Y este es precisamente el tema que aborda Lovén Sanchez en el presente libro
mediante el analisis —en rigor, desmenuzamiento— del Codigo en cuatro grandes
aspectos referidos a la tutela jurisdiccional efectiva, a la problematica del rechazo
in Ifmine de la demanda, a las limitaciones probatorias y a los serios
inconvenientes que presenta el tramite sumarisimo en el Cédigo Procesal del
Perl de 1993.

Creo que este trabajo, primero de tesis y ahora de libro, es un paso muy
importante en la labor aun pendiente para los serios juristas peruanos —lograr la
derogatoria de un Cddigo de tinte autoritario- en un pais en el que rige un
proceso penal totalmente acusatorio pues el Perd no merece una justicia civil que

niegue tenazmente sus fundamentos constitucionales.

En defensa de mis propias convicciones, hago votos para que asi sea.

Rosario, Argentina, Diciembre de 2009.

ADOLFO ALVARADO VELLOSO

aav@alvarado-abogados.com
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