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“...La justicia es todo sabiduria,

y la sabiduria es todo orden,

y el orden es todo razén,

y la razén es todo procedimiento,

y el procedimiento es todo légica...”

(JACINTO BENAVENTE,
“Los intereses creados”,
Acto 11, Cuadro I, Escena VIII)
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PRESENTACION

El profesor ADOLFO ALVARADO VELLOSO me ha otorgado el honor de pre-
sentar la edicién colombiana de su Tratado de Teoria General del Proceso
publicado acd como Lecciones de Derecho Procesal Civil, que han sido ade-
cuadas a la normativa local por el Profesor antioquefio WILLIAM GRISALES
CARDONA, su discipulo en la Maestria en Derecho Procesal que dirige y di-
cta en la Universidad Nacional de Rosario, Argentina, donde cuenta con la
presencia de elevado nimero de alumnos procedentes de distintos lugares
de Colombia.

Por cierto, cumplo tal tarea con todo gusto e intento exponer en estas li-
neas las razones por las cuales considero que esta obra serd de extraordina-
ria utilidad en nuestro pais para los abogados y, particularmente, para
quienes ostentan la condicién de estudiantes de derecho, por estar cursan-
do actualmente la Carrera o por conservar adn en su espiritu esa maravillo-
sa condicién.

.- Lo primero y més importante a destacar en la obra del profesor ALVA-
RADO VELLOSO es la metodologia con la cual aborda el estudio del derecho
procesal.

El lector no encontrard aqui una descripcién de los #rdmites que deben
cumplirse en determinado tipo de proceso, de acuerdo con lo que dispon-
ga para el caso la respectiva normativa local. Muy por lo contrario, encon-
trard una exposiciéon de /a razoén de ser del derecho procesal y de los fun-
damentos que justifican o explican sus instituciones.

En vez de estudiar cémo se desarrolla un proceso conforme con la ley de
determinado pais, el lector podré estudiar cudles son las distintas maneras
de regularlo. Y ello representa un notable avance cientifico en América la-
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tina, donde muchas veces se estudia puro procedimentalismo antes que
verdadero procesalismo.

2.- El proceso no es el tramite que estd consagrado en nuestros cédigos de
procedimiento. Lo que alli encontramos es s6lo una forma de regularlo.

En la medida en que lo percibamos de ese modo y veamos nuestro proceso
dentro de ese contexto, podremos abordar su estudio de una manera dife-
rente: estaremos en capacidad de entender mejor sus normas y, sobre todo,
estaremos en condiciones de hacer un analisis critico de ellas. Lo que nos
permitird tener perspectivas mas claras a la hora de intentar reformas del
sistema de justicia.

3.- Lo anterior es de vital importancia en nuestro medio, ahora que las
normas procesales son sometidas a continuas reformas que se introducen en
forma apresurada, con el aparente objeto de superar las dificultades por las
que atraviesa la jurisdiccion, las cuales -como en la mayor parte del mundo-
se vinculan particularmente con la congestion de los despachos judiciales.

Si lo que nos han explicado nuestros profesores de Derecho Procesal son
simplemente los trdmites que contienen los cédigos, estaremos condenados
inexorablemente a ver nuestros conocimientos derogados junto con éstos.

Si, en cambio, conocemos cudles son los fundamentos con base en los cua-
les tales tramites se establecen, no nos habrén derogado nada.

Por el contrario, estaremos en capacidad de comprender facilmente la di-
reccion de las reformas, de entender cuél es la ideologia que las informa y
de saber si los mecanismos que en ellas se adoptan son idéneos y consisten-
tes para lograr los objetivos que formalmente las justifican.

4.- La segunda caracteristica del profesor ALVARADO VELLOSO es su perma-
nente esfuerzo por mantener un rigor conceptual sistémico, lo que es un
requisito esencial para tratar cualquier materia en forma adecuada: para
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que todos sepamos de qué estamos hablando y podamos, realmente, discu-
tir.

5.- Algunos ejemplos de este nuevo enfoque mostraran al lector la impor-
tancia de esta obra para nuestro medio.

a.- El profesor ALVARADO VELLOSO aborda el proceso desde su origen, esto
es, desde el conflicto y nos muestra que éste puede disolverse directamente
por las dos partes que estan involucradas en su origen y desarrollo.

Advierte que un conflicto sélo puede disolverse de tres maneras: el desisti-
miento del actor o pretendiente, el allanamiento del demandado, o la tran-
saccion. Y sblo en el caso de que las partes no logren disolverlo, deben

acudir a un tercero (juez o arbitro) para que lo resuelva con acto de auto-
ridad.

Si en nuestro medio se estudiaren los métodos alternativos de solucién de
conflicto con este enfoque preliminar, seria mucho mas fécil entender las
diferencias existentes entre conciliacién y transaccion, por ejemplo. Seria
claro para todos que la conciliacion es un método a través del cual puede
llegarse a una de las tres formas de disolucion del conflicto referidas por el
profesor ALVARADO VELLOSO.

b.- La nocién de proceso sélo se utiliza en esta obra para designar a un mé-
todo pacifico de solucion de conflictos intersubjetivos de intereses, diferen-
ciandosela de los procedimientos, que son sucesiones de actos con objeto y
finalidad distinta.

El ejercicio de la funcién jurisdiccional comporta siempre la necesidad de
bilateralizar la actuacién entre las partes involucradas en el conflicto, lo que
no ocurre en los demas procedimientos previstos simplemente para resol-
ver peticiones,

La distincién anterior permite entender la diferencia radical que debe existir
entre la actuacion administrativay el proceso judiciat permite advertir que
no fue apropiado que nuestra Constitucién Politica hablara de debido pro-
ceso en relacién con la primera, pues es evidente que los principios que de-
ben respetarse en una y otro no tienen el mismo alcance; y, sobre todo,
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nos permite abordar el estudio de las dos instituciones a partir de las dife-
rencias que existen entre ellas

La advertencia que se hace en la obra acerca de la existencia de peticiones
que, no obstante formularse dentro del proceso, no son de contenido ju-
risdiccional, también nos permite comprender la razén por la cual ellas no
deben ser bilateralizadas. No es necesario, entonces correr traslado de una
peticién de aclaracion o adicion de un fallo. Pero, con el mismo entendi-
miento, los recursos contra el auto que inadmite o rechaza la demanda, los
conflictos de competencia entre las distintas Salas de un Tribunal, o el re-
curso de queja deberian resolverse de plano, sin que tenga sentido darles
un trémite procesal con previo traslado a la contra parte antes de resolver-
las.

La estructura del proceso presentada por el profesor ALVARADO VELLOSO, en
la cual muestra la necesaria existencia de una afirmacion de hechos por el
demandante que deben ser confirmados con las pruebas que éste ofrezca
en funcién de las negativas proporcionadas por el demandado (y sdlo por
ellas), posibilita entender cuél es la funcién de los medios de confirmacion
que nosotros denominados medios de prueba.

Permite comprender también que nuestro sistema deberia ser reformado en
forma tal que el demandante no esté obligado a pedir pruebas antes de
conocer la posicién del demandado sobre los hechos afirmados en la de-
manda.

Y también que la funcién de las pruebas es confirmar las afirmaciones del
actor en el marco de la decisién de un conflicto cuyos limites son fijados
por las partes. No es buscar la verdad por fuera de lo que ellas plantean, y
menos por quien tiene el deber de resolver imparcialmente el conflicto, es-
to es, sin comportarse como parte.

d.- Por ltimo, el desarrollo de los recursos contra las decisiones judiciales
nos permite entender que el legislador debe adoptar una politica recursiva
coherente, determinando cuéles son los criterios que se siguen para deter-
minar si una providencia debe ser susceptible o no de recursos.

La posibilidad que ha tenido la parte de pronunciarse previamente, la ter-
minacién del proceso como consecuencia de la decision, el hecho de que la
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misma decision pueda estudiarse nuevamente en el fallo, son criterios que
deben tenerse en cuenta para determinar si se consagra el recurso de apela-
aon para una providencia. Esa determinacién no puede adoptarse simple-
mente por la necesidad de descongestionar ciertas instancias.

La estructura del recurso de apelacién debe tener una oportunidad para in-
terponerlo, una decisién de admisién, una oportunidad para el recurrente
de formularlo y otra de la contraparte para contestarlo. No tiene logica
que haya dos pronunciamientos sobre su procedencia (concesién y admi-
sién) y dos oportunidades para formularlo (sustentacién y alegatos).

6.- El cambio de perspectiva que comporta analizar las distintas formas de
regular un proceso, en vez de estudiar simplemente cémo esta regulado en
nuestra legislaciéon, nos conduce a reflexionar acerca de cuél fue el prop&si-
to realmente perseguido por el /egislador y nos obliga a advertir que el
proceso no es un simple frdmite técnico concebido de manera neutra, sino
que -por el contrario- corresponde al desarrollo de una ideologia o a la de-
fensa de los /ntereses de quien elabora sus normas.

a. En muchos casos, su regulacién pretende lograr la eficacia que quieren
mostrar los gobernantes adoptando medidas que dificultan el acceso a /a
administracion de justicia (conciliacién previa obligatoria), o medidas que
sacrifican la calidad de los fallos por obtener cantidad (jueces de desconges-
tion). ‘

b. En otros, como ocurre con el nuevo Cédigo Contencioso Administrati-
vo, cuyo proyecto fue elaborado por el Consejo de Estado, el equilibrio de
poderes entre la Administracién y la Jurisdiccidon se inclina hacia esta Glti-
ma, consagrando amplios poderes a los jueces frente a aquella y estable-
ciendo una amplia gama de medidas cautelares.

Ese origen también explica la introduccién de la obligatoriedad del prece-
dente judicial previsto para las sentencias de unificacién que profiera el
mismo Consejo de Estado, lo que modifica el sistema constitucional de
fuentes del derecho donde la jurisprudencia sélo tiene alcance de criterio
auxiliar de interpretacion; desconoce la autonomia y la independencia de
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los jueces y olvida que los funcionarios piblicos tienen competencia regla-
da que los sujeta a la Constitucién y a la Ley y no a la jurisprudencia.

La detallada explicacién que en su obra se hace del sistema inquisitivo nos
permite entender exactamente cudl es la importancia de determinar la
ideologia que informa un proceso y los fines que el mismo persigue. Y nos
hace comprender que muchas de nuestras instituciones, que fuimos incor-
porando inadvertidamente en nuestra legislacién al copiarlas de las leyes
espafiolas, tienen su origen en dicho sistema.

7.- Por dltimo, y no por ser lo menos importante, la obra del profesor AL-
VARADO VELLOSO esté impregnada de un constante llamado al respeto por
la Constitucién y la Ley y el rechazo de las decisiones que la desconocen y
en las cuales se prefiere aplicar la justicia del operador, generando lo que se
conoce como el decisionismo judicial y que el autor critica acerbamente.

La anotacion relativa al caracter neutro de las normas procesales para con-
cluir que ellas no admiten interpretaciones subjetivas, constituye una im-
portante advertencia que deberia tenerse en cuenta en nuestro medio don-
de, a partir de lo dispuesto en el articulo 228 de la Constitucién Politica' en
relacion con la prevalencia del derecho sustancial sobre el derecho proce-
sal, muchos de nuestros jueces estiman que una norma procesal puede ser
inaplicada cuando, a su modo de ver, genera una Jinjusticia para determi-
nada persona, en el caso concreto que debe juzgarse.

Siempre podrad parecer injusto el rechazo por extemporaneidad de una
demanda, de un recurso, o de la peticién de una prueba; o podré conside-
rarse injusto que el Juez le aplique la regla de la carga de la prueba a quien
no aportd las pruebas para confirmar sus afirmaciones y con base en ella,
rechace sus pretensiones.

Sin embargo, sélo si entendemos que las normas procesales son reglas pre-
vias que regulan en forma fgualitaria la forma como debe adelantarse cual-

T ARTICULO 228. La Administracion de Justicia es funcidn publica. Sus decisiones son inde-
pendientes. Las actuaciones serén publicas y permanentes con las excepciones que establezca
la ley y en ellas prevalecerd el derecho sustancial.
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quier debate en el que esté involucrada cualquier persona, comprendere-
mos la importancia de su estricta aplicacion.

$6lo profundizando en el contenido exacto del derecho a/ debido proceso,
al cual la misma Constitucién Politica le otorga el caracter de derecho fun-
damental, podremos entender que las soluciones justicieras de excepcion
no son admisibles en un Estado de Derecho.

La discusion acerca de la existencia de procesos ilegitimos que no garanti-
zan en forma igualitaria los derechos de las partes y que por esa razén po-
demos calificar de /injustos en forma general y abstracta, sélo puede darse
en el nivel /egislativo. Es ahi donde se disefan las reglas que indudablemen-
te contemplan la supresion de dimensiones individuales. fijar un término de
caducidad para presentar una demanda implicara impedir su presentacién a
aquellos que lo hagan por fuera de ese término.

Pero, sentada la regla, todos debemos atrincherarnos tras ella. Debemos
respetarla para poder vivir en comunidad. Para ser auténomos vy libres es
necesario saber de antemano lo que nosotrosy los demads tienen la posibi-
lidad de hacer y cuél es el alcance de nuestros derechos y de qué forma
podemos hacerlos efectivos.

8.- Recibimos con mucha alegria y esperanza esta obra, en la seguridad de
que ella tendré gran acogida en Colombia.

Obviamente serd, como ninguna, susceptible de criticas y observaciones:
ese serd su triunfo pues lo que ella quiere suscitar es la proliferacion de
mentes reflexivas'y abiertas, que comparen, que critiquen y que estén dis-
puestas a concluir que una idea sélo es apropiada después de ser sometida
a una discusidn dialéctica en la que se expongan fodas las posiciones y na-
die se pare de la mesa.

El profesor ADOLFO ALVARADO VELLOSO, autor de una de las obras mads ex-
tensas en derecho procesal en América Latina, ha liderado la implantacidn
de un modelo garantista del proceso a partir de experiencia como Juez y
Abogado en ejercicio. Admite con franqueza haber creido que el modelo
de Juez todo poderoso, poseedor de la tnica verdad y encargado de im-
partir su concepcion de justicia por encima de las partes y de las normas, en
el que infortunadamente creen muchos de nuestros operadores juridicos,
era el adecuado para resolver eficazmente los conflictos. Reconoce cuan
equivocada es dicha concepcion y a partir de dicho reconocimiento nos in-
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vita a concebir el proceso de una manera distinta: un proceso que no tiene
como finalidad la defensa del derecho objetivo sino la garantia de los dere-
chos constitucionales y legales de las partes, un proceso que no consagra
facultades para los jueces suprimiendo de este modo los derechos de las
partes, un proceso en el que el Juez mantiene su condicién de tercero, que
solo se logra cuando tiene claro que su funcién no es sustituir a las partes
sino garantizar que éstas se sometan estrictcamente a las reglas del juego :
cuando tiene claro que solo si el proceso se ha desarrollado en esas condi-
ciones él puede resolver imparcialmente el conflicto.

MARTIN BERMUDEZ MuNOZ
Bogot4, junio de 2011



PROLOGO

La edicion colombiana de estas Lecciones de Derecho Procesal Civil ha sido
preparada y concordada por mi discipulo y amigo WILLIAM GRISALES CAR-
DONA vy presentada al lector local por mi también amigo y destacado jurista
MARTIN BERMUDEZ MUNOZ.

En cuanto a la Presentacion, creo que nada debo agregar a sus lineas. De
ahi que solo haga constar acd mi gratitud por su afecto y por la gentileza
de su tarea.

En cuanto a la labor de WILLIAM GRISALES, es menester que destaque limi-
narmente la fuerza de su convencimiento acerca de la bondad de las ideas
sostenidas en la obra y agradecerle el notable esfuerzo que ha realizado pa-
ra adecuar estas Lecciones... a la normativa local colombiana, enriquecida
en el caso por sus comentarios relacionados con la jurisprudencia constitu-
donal. Creo que el resultado final es excelente y aspiro a que el lector
comparta tal opinién luego de leer sus prolijas y atinadas observaciones.

No obstante, a fin de que se pueda conocer cdmo se gesté el contenido de
este libro, agrego a continuacién lo que escribi como Presentacion de la
obra original que dio motivo a ésta: Sistema Procesal: Garantia de la Liber-
tad que Ediciones Rubinzal-Culzoni (Santa Fe, Argentina) publicé en el afio
de 2008 en dos tomos de 1300 péaginas.
Dije alli:
“Deseo comenzar esta Presentacién con una suerte de confi-
dencia intimista que intentaré explicar el origen, el método y
la finalidad de esta obra.
“A tal fin, recordaré dos circunstancias que marcaron a fuego
las ideas que aqui expongo.

La primera: ensefio Derecho Procesal desde el afio de 1967
(llevo mas de cuarenta afios en esa tarea) y lo he hecho —y
hago— en muchos lugares y con diferentes auditorios.
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“En esa experiencia, y al cabo de los primeros afios, descubrf
que los tradicionales métodos docentes con los cuales yo es-
tudié mi carrera de abogacia y repeti luego en la tarea de
ensefiar —a partir de la mera descripcién y posterior expli-
cacién de la norma— eran insuficientes para lograr que el
alumnado captara integra y adecuadamente los conceptos
que con mucho esfuerzo y vocacién exponia ante él.

“Al advertir el problema, me decidi a aconsejar la lectura de
bibliografia diferente a la utilizada hasta entonces. Pero poco
fue el cambio que se logro...

“Gran desilusién me provocaban los resultados de exdmenes
en los cuales reprobaba la mayoria de los examinandos que,
a mi juicio, no lograban comprender los vericuetos de las
abstracciones procesales...

“La reiteracion de esa situaciéon hizo que pusiera en tela de
juicio mi propia capacidad de ensefiar y, obviamente, la de
c¢émo lo hacia.

“En un primer cambio metodolégico me incliné por la con-
versacion intimista —cual lo hago aqui y ahora— tratando
de superar lo simplemente académico y mostrando la asig-
natura en situaciones activas de la vida diaria y conflictiva.

“Luego, privilegié la comensalidad por sobre la congresali-
dad propia del aula y, no obstante, segui sin encontrar los
resultados anhelados.

“En ese momento de la vida me encontré con la obra de
Humberto Brisefio Sierra y con su método descriptivo de la
actividad que se cumple en la realidad de la vida juridica v,
particularmente, de la tribunalicia.

“Y me deslumbrd la légica del pensamiento del maestro y la
facilidad con la cual se puede ensefiar cada una de todas las
instituciones del proceso a partir de un simple giro en su ex-
plicacién.

“Se trata, simplemente, de cambiar la mera glosa de la nor-
ma —que cualquiera puede leer y aun comprender— por la
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de la situacién de vida en conflicto que la ley pretende regu-
lar, presentada como un fenémeno de convivencia que re-
quiere de tutela legal para lograr una solucién pronta y paci-
fica.

“A partir de alli, y comprendida por el alumno la necesidad
de la normacién, describirle ahora las posibles alternativas
de regulacién legal y lograr que él mismo las encuadre en di-
ferentes tiempos y lugares dados.

“Recién entonces se puede comenzar la puntual explicacién
de la norma vigente para hacer luego un juicio de valor
acerca de ella respecto de la realidad de este tiempo y de es-
te lugar.

“Con ello logré la plena comprensién que yo buscaba que
tuvieran los alumnos respecto de los temas asi ensefiados, y
adverti que no sélo disminuyd drasticamente el nimero de
aplazados sino que descubri —con sorpresa y alegria— que
todos ellos habian asumido la entusiasta tarea de pensar e/
Derecho (sin repetirlo con absurda y pertinaz incomprensién
de muchos y variopintos argumentos de autoridad) y tenian
una destacada y preocupada participacién en la blusqueda de
soluciones a los muchos problemas de toda indole que gene-
ra la convivencia.

“Descubri también que, con tal método, el estudiante gana
notablemente en su hasta ahora cuasi nula capacidad para
hacer abstracciones. Y eso lo sorprende y lo motiva para
adelantar sus estudios.

“Pasa con él algo similar a lo que ocurrié en la humanidad
con la idea de ndmero: se tardé milenios en pasar desde la
cantidad hasta la abstraccion pura del nimero, lo que posi-
bilitdé descubrir un mundo diferente, perfecto y sistémico: el
de las matematicas.

“Por esa época decidi escribir un libro a base de ese método
y a partir de las ideas de Brisefio Sierra, que ya pregonaba
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como propias después de haber afiadido algunas pocas de
mi cosecha.

“Cuando lo terminé tuve algunos tropiezos en la eleccién
del nombre con el cual la presentaria y, después de descartar
varios, terminé eligiendo el de /ntroduccion al estudio del
Derecho Procesal que publicé Rubinzal Culzoni Editores, de
Santa Fe (Argentina) en el afio de 1989 y la dediqué, como
correspondia,

A HUMBERTO BRISENO SIERRA. Mi maestro.
Con admiracién y afecto.
Y a mi MANINA, huevamente”.

La obra fue planeada para contener un total de treinta Lecciones —
precisamente, ése fue uno de los nombres pensados al efecto— y en ese
tomo aparecieron sélo las quince primeras, elaboradas sencillamente para
alumnos pero destinadas de verdad a los docentes de la asignatura, con
quienes aspiraba a confrontar ideas y discutir puntos de vista que presenté
como claramente polémicos y, por supuesto, tomando en todo caso parti-
do por alguna de las posibles soluciones.

No tuve la suerte de que alguien se presentara a polemizar. Creo que, en el
fondo, no hubo muchos docentes que leyeran mi libro.

Pero descarto que algunos pocos aceptaron estoicamente hacer su lectura
pues hoy, varios afios después, es texto obligado de estudio en muchas Fa-
cultades de Derecho de Universidades de Argentina, Chile, Colombia, Cos-
ta Rica, Guatemala, Panama, Paraguay y Perd.

En la Presentacion que acompaiid su publicacion dije textualmente:

“Esta obra pretende ser distinta de las demas que se hallan
publicadas acerca de la materia procesal.

“Como se trata de una simple /nfroduccion a su estudio, no
puede —ni debe— contar con la extensién de un Tratado
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pero, al mismo tiempo, tiene que mostrar un desarrollo
completo de los temas que aborda.

“Para hacerla, he partido del método ideado por HUMBERTO
BRISENO SIERRA, con cuyas ideas me hallo tan consustanciado
que ya no sé —honestamente— qué es lo que pertenece a él
y qué es lo que le agregué o modifiqué.

“Reconozco que estas dos actitudes mias —agregar y modifi-
car— son un verdadero pecado pues hacen perder de vista
la genialidad de su talento.

“Pero existe solucién sencilla para deslindar responsabilida-
des: si lo expuesto muestra un caracter de excelencia, perte-
nece a BRISENO SIERRA. Si no es asi, no me queda otro cami-
no que asumir la paternidad de las ideas.

“Simples razones editoriales determinan que esta obra se
presente en dos partes, la primera de las cuales ya estd en
manos del Lector. La segunda es de préxima aparicién y su
indice puede ser visto al final de este ejemplar”.

Por cierto, anhelaba publicar las quince Lecciones finales en un segundo
fomo que presentaria a la mayor brevedad.

Pero las circunstancias de la vida me impidieron cumplir con ese propésito
y el final de la obra vio postergada su aparicién por muchos afios.

Fue recién en el afio de 1998 cuando pude ver un segundo tomo publicado
—oftra vez—- por la misma editorial. Sin embargo, no alcancé a terminar el
#otal de Lecciones que me habia impuesto presentar alli, por lo que sélo
Begué hasta la Leccién 23.

Cuando presenté ese segundo tomo, dedicado ahora a los amigos que gané

en todas partes durante los muchos afios que traté de ensefiar el Derecho
Procesal, dije:

“Varios afios han pasado desde la edicién del Tomo | de esta
Introduccion, durante el transcurso de los cuales me fue impo-
sible terminar de escribir las Lecciones que restaban.
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“Paraddjicamente, el tema no me preocupé: el ejercicio de una
abogacia intensa me alejé de la docencia universitaria durante
varios afios, absorbié todo mi tiempo disponible e hizo que
aforara la actividad judicial que permitia una adecuada pro-
gramacion de las tareas a cumplir (en particular, de las acadé-
micas).

“Al comenzar el ailo de 1997 asumi un nuevo —y desconocido
hasta entonces— compromiso con la Facultad de Derecho de la
Universidad Nacional de Rosario: dar clases de Derecho Proce-
sal exclusivamente para graduados en e/ Curso de Especializa-
cion en Magistratura Judicial, en el cual un nutrido grupo de
magistrados, funcionarios judiciales y aspirantes a ingresar a la
judicatura mostrd alto y renovado interés por el estudio de la
materia. Esto logré motivar una nueva militancia académica,
que crefa perdida.

“El éxito de tal Curso —mérito de todos los profesores que in-
tegraron su planta docente— excedié el limite geogréfico de la
provincia. A tal punto que, por convenio de la Universidad
Nacional de Rosario con la Universidad del Centro (provincia
de Buenos Aires), hoy funciona en la ciudad de Azul, bajo mi
direccién y con el mismo resultado inicial.

“Al comenzar este afio de 1998 inauguré la direcciéon de la
Maestria de Derecho Procesal en la misma Facultad de Derecho
de la Universidad de Rosario, donde cursan maestrandos de va-
rias provincias argentinas y del Paraguay.

“Tanto interés por el estudio de la ciencia del Derecho Procesal
y. particularmente, por el enfoque de libertad —y no de auto-
ridad— que estd presente en todas mis clases, me decidié a
continuar la obra inconclusa y terminar la tarea largamente
postergada.

“Sin embargo, al llenar el minimo necesario de paginas descubri
que era conveniente presentar ya mismo este 7omo /I conte-
niendo sélo siete de las quince Lecciones restantes, por lo cual
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lo entrego hoy al editor asumiendo el compromiso de finalizar
la obra en breve plazo.

Decidido finalmente a terminar la obra cuanto antes (pues ya puedo mos-
trar ionce promociones! con un total de casi 600 maestrandos de casi todas
las provincias argentinas y de Brasil, Chile, Colombia, Costa Rica, Ecuador,
Guatemala, Panamd, Paraguay, Perd, Uruguay y Venezuela, que me lo exi-
gen insistentemente), me surgié nuevo problema: no estaba convencido de
la bondad del contenido de lo que debia escribir por la simple razén de
que ya no pensaba como antes....

Para comprender este sorpresivo giro autoral que recién hoy confieso, es
imprescindible que relate antes la segunda circunstancia apuntada al co-
menzar estas lineas.

Sucedié que, al tiempo que cumplia mi tarea docente, ejerci la magistratura
judicial en el Poder Judicial de la Provincia de Santa Fe, en el cual revisté
durante exactos treinta y cinco afios, ejerciendo una Vocalia en la Camara
de Apelacién en lo Civil y Comercial de la ciudad de Rosario durante los
ultimos veintitrés de todos esos anos...

En todo ese lapso fui lo que puede considerarse un buen ejemplo de juez
autoritario, manejando a veces a voluntad el procedimiento, intentando
conciliaciones intraprocesales a todo trance, imponiendo novedades juris-
prudenciales buscadas en la equidad y no en el texto de la ley, haciendo
muchas veces un juzgamiento interno acerca de su bondad, oportunidad y
justicia y, por tanto, de su aplicabilidad, etcétera.

Todo lo que pensaba en esa larga época lo expuse detenidamente en un li-
bro que publicé Ediciones Roque Depalma (Buenos Aires) en el aio de
1982 y que tuvo el tnico mérito de ser el primero en encarar ese tema en
el pais: £l Juez: sus deberes y facultades, que todavia alguien me recuerda
impertinentemente cuando expongo mis ideas en la actualidad...

En el afio de 1989 me retiré del Poder Judicial y comencé a ejercer una ac-
tiva profesién de abogado.
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Descubri alli la exactitud del siempre vigente aforismo del Martin Fierro,
nuestro maximo poema épico: /a ley es como el cuchillo, pues nunca lasti-
ma al que lo maneja....

Esto lo aprendi al poco tiempo: més alld de sufrir ahora en carne propia el
autoritarismo de algin juez —tal vez inspirado en lo que fue mi propio au-
toritarismo y que descarto habréd dado mucho que hablar en el foro de en-
tonces— comencé a advertir desde el otro lado del mostrador, que es don-
de duele verdaderamente la injusticia, la existencia de numerosas sentencias
adversas al buen sentido judicial en pleitos que fueron fallados en equidad
y. por cierto, en contra del texto expreso de la ley, o sin la previa audien-
cia del interesado o definitivamente terminados con incomprensibles medi-
das cautelares carentes de un proceso principal que les diera sustento.

Todo, en pos de una difusa meta justiciera que habia que lograr al amparo
de nuevas ideas filoséficas presentadas pregonando la existencia de un
posmodernismo aplicado al proceso judicial.

Y ello, en un pais que desde hace afios reza laicamente la palabra democra-
cia (que en definitiva sirve s6lo para marcar el origen del poder) sin adver-
tir que lo importante es la repdblica, donde existe intercontrol de poderes
y que se encuentra tan olvidada en este rincén del continente..!

S1 bien se mira el fenémeno sefalado, se trataba —en rigor, se trata, pues
es la moda actualmente reinante en materia jurisprudencial— de invertir la
férmula de privilegio que John Rawls mostrd en su Teoria de la Justicia, al
preguntarse acerca de qué debe prevalecer en una sociedad bien ordenada:
si la busqueda de lo bueno (lo good) o la del derecho (lo right). El se deci-
dié por lo right entendiendo que, en tal tipo de sociedad, el derecho debe
prevalecer sobre lo que se considera el bien comdn.

Glosando el tema en su columna editorial, MARIANO GRONDONA tomaba
idéntico partido en abril de 2002, sosteniendo:

“Parece absurdo dejar de hacer algo que se percibe como
bueno, como conveniente, sélo porque lo prohibe una re-

gla.
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“Pero esta primera impresién ignora la naturaleza de las re-
glas, sean ellas morales o juridicas, porque écudndo adquiere
su plena vigencia una regla? Sélo cuando no conviene cum-
plirla.

“Supongamos que alguien se ha impuesto como regla el
despertarse a las seis de la mafana. Cuando se despierta na-
turalmente diez minutos antes de las seis, esa regla resulta
redundante. Ella se pone a prueba, en cambio, cuando des-
pués de una larga noche en vela el suefio lo invita a seguir
descansando. Cuando es duro cumplirla.

“Por eso los romanos, que inventaron el Derecho, decian
dura lex, sed lex.

“Maés aln: sofo es verdadera ley cuando es dura.

“Imaginemos ahora una nacién que en lugar de seguir la ta-
blas de valores de RAWLS adhiere a la primacia de lo bueno
(o de /o gue gusta) por sobre las reglas. Hard en cada caso lo
que més le convenga. Pero al comportarse asi vivird, en los
hechos, sin reglas.

“Cuando ellas convengan, las cumplird, pero no porque sean
rectas (right) sino porque son buenas (good).

“Pero cuando las perciba como inconvenientes, como malas,
no las cumplira.

“Al proceder asi, esa nacidén creerd que optimiza lo que més
conviene al bien comidn pero, al hacerlo, se volverd /impre-
decible: sl aprueba un contrato o emite una ley, los violaréd
cada vez que no convengan. De esta manera destruird la
confianza de los demaés en sus promesas, en sus contratos, en
sus leyes...

“Y es que hay dos ideas del bien: los pequefios bienes, con
mindscula, a los que desestima RAWLS, se obtienen con las
reglas.
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“El Bien con mayuscula resulta —al contrario— de renunciar
a los pequenos bienes cuando lo exige una regla vigente.
Olvidar las reglas por atender a los pequefios bienes con mi-
ntscula destruye el Bien con mayuscula.

“Ese bien es, en definitiva, /a confianza de los demds.

“Este es el bien que la Argentina ha perdido. Y que Dios
quiera que no sea para siempre...

Y todo esto sucede, claro estd, en un mundo cuyos habitantes no desean
cumplir la ley y que se encuentra gobernado por una execrable oclocracia.

Esto es ya antigua costumbre en la Argentina, donde desde siempre se prac-
tica el autoritarismo, el desprecio al otro, el facilismo, la igualacién hacia
abajo, la frustracién impuesta por el gobernante de turno, etcétera, en re-
currencia histérica que ha hecho decir a importante pensador del pais que
aqui nos preocupamos por acatar lo que dice la /ey con minudscula para des-
conocer olimpicamente, con alegria y despreocupacién, lo que manda la
Ley con mayuscula...

Y en esa ténica, nos han formado desde la propia Universidad y en todos
los estudios posteriores o paralelos, mostrdndonos una cultura que ensefia
que la ley no sirve para adecuar la convivencia a una auténtica pacificaciéon
social sino al individual y egoista interés particular, que debe ser privilegia-
do por sobre toda otra cosa.

Se trata, en definitiva y perversamente, de apafiar la practica de una suerte
de autoritarismo pasivo que nos prepara para aceptar subconscientemente
la existencia del verdadero autoritarismo y de no cuestionar a quienes lo
practican desde antafio y en claro beneficio personal o de unos pocos,
aunque lo hagan al margen de la Constitucién y de las leyes.

Marginalmente: sin esta cultura seria imposible aceptar el método de enjui-
ciamiento inquisitivo, que ya lleva rigiendo mas de quinientos afios en estas
tierras sin que la minoria politica dominante —a quien, por cierto, ello sir-
ve— haya aceptado erradicarlo.

Asi, hay abogados —no todos, afortunadamente— que aconsejan de modo
habitual —a no asustarse pues ésa es, en definitiva, su cultura— incumplir la
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ley, evitar sus efectos, evadir el pago de los impuestos, incoar un concurso
para no pagar a los acreedores, etcétera, para lo cual interpretan, o malin-
terpretan, o desinterpretan, o acomodan, o desacomodan o desconocen la
ley. En sus dos versiones: con y sin mayuscula.

En los dltimos afios la jurisprudencia argentina mostré ese rumbo, que ra-
pidamente estdn adoptando otros paises vecinos.

Pues bien: cuando esta actitud se generalizé y numerosos tribunales supe-
riores se plegaron a esa interpretacién (¢?) seudorealista y refundadora de
la ley —afortunadamente no fueron todos los que se enrolaron en esta li-
nea de pensamiento— la Justicia, como institucion de podery cogobierno,
dejé de ser predecible y la jurisprudencia —que por decenas de afios fue
muestra cabal del estudio, la dedicacion, el sosiego, la mesura, la prudencia
y la mansedumbre de los jueces argentinos— se torné de golpe en algo au-
téntica e incomprensiblemente caédtico.

De verdad, se ha logrado con ello una Justicia que actda ilegitimamente en
procura de obtener una vaga, difusa y cada mds incomprensible justicia
particular... que, ademas, es un concepto diferente para cada uno de los
miles de jueces que actGan contemporaneamente!

Lo que pasé en los primeros seis meses del afilo de 2002 en la Argentina
con motivo de la crisis financiera aqui vivida, no tiene parangén en la his-
toria juridica del pais y el tenor del promedio de las resoluciones judiciales
muestra ejemplarmente la existencia de lo recién afirmado.

Cuando esto se generaliza y autorizadas voces de lo que habitualmente se
acepta como la mejor doctrina nacional defienden con entusiasmo la viola-
cién del sistema de legitimidad impuesto por la Constitucién —es maés: a
veces la prohijan— la sorpresa inicial se convierte en preocupacién.

En rigor, en gravisima preocupacion, pues lo que primero aparecié como
simple impredecibilidad ahora se muestra como desorden definitivo similar
al que ya se vivié en el mundo de los “40 como producto del nihilismo na-
zZi.

Y no hay sociedad alguna que logre sobrevivir en medio del caos...
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Una aclaracién se impone. No es que yo trate aqui de desmerecer la inter-
pretacién legitima los hechos y las conductas sometidas a juzgamiento ni la
interpretacion —también legitima— de la norma juridica oscura que los
jueces deben aplicar.

Critico, si, la interpretacion contra /egem, la falta de aplicacién de la ley
positiva que expresamente resuelve un caso determinado, privilegiando asi
—otra vez— lo good por sobre lo right, sin que nadie atine a recordar que
el fallar en contra del texto expreso de la ley en la Argentina configura el
tipo delictual denominado prevaricato...

Ataco también la interpretacion que se pretende dar al propio método de
enjuiciamiento toda vez que él no puede admitirla en modo alguno. Mu-
cho menos dentro de un sistema de fuentes, como el argentino, del que se
apartan cada dia mas muchos jueces inspirados en criterios subjetivos de
conveniencia u oportunidad de aplicacién o no de la ley vigente....

En efecto: un método debe ser siempre cosa neutra pues, como tal, no ad-
mite valoraciones subjetivas.

La tarea de multiplicar segin un cierto método, por ejemplo, no puede ser
variada a voluntad de quien realiza la operacién aritmética. Igual ocurre,
v.gr.: si se desea hacer un anélisis quimico de composicién del agua.

En el proceso debe ocurrir otro tanto pues la justicia estd en el resultado,
en la meta: la sentencia.

Pero, adviértase bien, jamds en el método que se utiliza para buscarla o
procurarla: el proceso.

lgual que en la operacién de multiplicacion, cuya correccidn se ve en el re-
sultado.

Por eso es que no comprendo cdmo se puede hablar de la existencia de un
proceso justo cuando tal proceso es puro método....

El proceso no es ni puede ser légicamente justo o injusto. Pero si es legiti-
mo (y es proceso) o ilegitimo (que no es proceso). Lo que, por cierto, es
cosa bien diferente.
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Buscando un proceso que se enmarcara siempre en criterios objetivos de
lkegitimidad, he logrado con los afios hacer un giro de ciento ochenta gra-
dos respecto de lo que pensaba en cuanto a cdmo debian actuar los jueces
en las tareas de procesary de sentenciar.

Y creo que esa legitimidad se encuentra sélo dentro de un sistema en el
cual quepan todas las soluciones posibles. Aun las no previstas pero halla-
bles siempre mediante mecanismos que el mismo sistema proporciona.

En los dltimos afios —con filosofia posmodernista mediante— ha habido
una clara reaccién generalizada en el procesalismo civil hacia estas ideas
que aqui sostengo, proclamandose desde autorizada y recurrente doctrina
que el sistema no es bueno como tal porque no siempre conlleva el resul-
tado de justicia al cual los jueces deben aspirar por sobre todo otro pensa-
miento en la superior tarea que les asigna la Constitucién en el sistema legal
argentino vigente. Con lo cual se busca privilegiar la meta por sobre el mé-
todo, dando con ello razén postrera a Maquiavelo: el fin justifica los me-
dios...

De ahi que actualmente se propone con insistencia abandonarlo para siem-
pre y, confiando en la sagacidad, sapiencia, dedicacién y honestidad de la
persona del juez, entregarle toda la potestad de lograr esa justicia dentro
de los margenes de su pura y absoluta subjetividad. [gual a lo que hacian el
pretor y el cadi... por bueno, sabio y justo que sean un pretor o un cadi de-
terminado, toda vez que en la sociedad moderna hay muchos pretores o
cadies y que pueden no ser iguales entre si.

Creo que con esto se logrard mas inseguridad, mas impredecibilidad, més
jurisprudencia contradictoria, mayor alejamiento de la idea del debido
proceso, mayor anarquia judicial...

Porque aspiro a que esto no ocurra —seria absurdo que dejaremos todo
eso como incomprensible herencia a nuestros hijos, que no la merecen— es
que decidi afhadir al texto originario de mi /ntroduccion toda la explicacién
histérica que considero necesaria para que el lector comprenda de dénde
provienen los sistemas de enjuiciamiento conocidos y por qué uno es bue-
no y el otro malo.

En realidad, no es malo. Es perverso.
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Pero, ademés, cambié y mucho la exposicién de algunos temas para poder
mostrar en definitiva que el proceso —en cuanto método— esy debe ser
sistémico.

De ahi que este libro aparezca con el titulo de Sistema procesal y que, en
rigor de verdad, es otro /ibro aunque se repitan en éste muchos conceptos
vertidos en las Lecciones ya conocidas desde antes. Maxime cuando a éste
le he afiadido alrededor de doscientas paginas de notas, la mayoria de ellas
de sociologia judicial.

Algo més: como se verd en el texto, en los dltimos afios ha surgido un mo-
vimiento filoséfico —en rigor, ideolégico— que se contrapone con el de-
nominado solidarismo procesal, generador de un decisionismo judicial que
ha logrado el desorden que he criticado lineas atras.

A partir del subtitulo que acompafa la obra Derecho y razén de Luigi Fe-
rrajoli, ese movimiento que se acrecienta cada dia méas ha dado en autode-
nominarse garantismo procesal.

A partir de las ideas que lo sustentan, no se procura hacer una normacién
mas permisiva con el delincuente ni poner puertas giratorias en las carceles
y comisarias, como cree cuasi generalizadamente el periodismo amarillo y
la gente no advertida.

Se trata, en cambio y simplemente, de mantener un irrestricto acatamiento
a las normas constitucionales cuando las contenidas en la ley —de clara je-
rarquia menor— toman caminos divergentes de ellas, que parten de un va-
lor implicito reconocido hoy como el mas importante en diversas constitu-
ciones del continente: el de la /ibertad.

Y como este libro contiene ideas claramente enroladas en ese movimiento,
es que decidi completar su titulo: Sistema procesal con el aditamento de la
palabra /ibertad.

Dado que, como se verd detenidamente en esta obra, la Constitucién na-
cional es de esencial raiz /ibertaria, creo que en el concepto de proceso se
subsumen todas las garantias en ella aseguradas para hacer valer todos los
derechos prometidos.
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De ahi el nombre final de este libro: Sistema Procesal: garantia de la Liber-
fad.

81 bien se piensa el tema y se extraen conclusiones acertadas a partir de su
lectura, procuro que los sustantivistas dejen de pregonar la adjetividad, ac-
gesoriedad, pobreza y falta de importancia juridica del derecho procesal
plando es sabido que —por regular un puro método— es la Gnica rama del
derecho que admite cabal y certeramente la calificacién de cientifica.

$in perjuicio de ello, recuerdo que mas de las dos terceras partes de los
pleitos radicados en los tribunales del pais se ganan y se pierden por razo-
mes puramente procesales.

Y no es que el proceso sea /a tumba del derecho.

Por lo contrario, es el método que permite reponer el orden juridico cuan-
do ha sido violado o desconocido por los particulares o por el propio Es-
tado. Y esto no es poca cosa.

De ahi que su cabal comprensién exige conocimiento claro del desarrollo
de ese método, de sus fases y posibles secuencias, etcétera. A consecuencia
de ello, presento ahora lo que aspiro sea una explicacion sistémica de ese
método que es el proceso.

Como se colige de lo expuesto hasta aqui, el Sistema... se convirtié de
hecho en una segunda edicién, actualizada y muy cambiada, del texto con-
tenido en los tomos de mi /ntroduccion al Estudio del Derecho Procesal.

Y para que la nueva obra pueda ser utilizada con adecuado provecho vy
mejor sentido docente, por sugerencia de varios discipulos que, a la postre,
posibilitaron la aparicién del libro que ahora prologo, le quité muchas pa-
ginas y casi todas las notas de contenido sociolégico que habia agregado en
e Sistema... y logré que varios egresados de mi Carrera de Maestria ade-
auaran su contenido a las normativas locales de sus respectivos paises para
ser publicadas con el nombre de Lecciones de Derecho Procesal Civil.

Hasta hoy, he editado tales Lecciones... adecuadas a las legislaciones proce-
sales de varias Provincias argentinas y, ademas, del Paraguay (por SEBASTIAN
BRUN CROSKEY), del Uruguay (por GABRIEL VALENTIN), de Chile (por HUGO
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BOTTO OAKLEY), de Costa Rica (por CARLOS PICADO VARGAS) y del Pera (por
GUIDO AGUILA GRADOS).

Se presenta asi una obra que creo novedosa: en lugar de explicar la norma
a partir de su propio texto, cual ocurre habitualmente, se desarrolla sistémi-
camente cada tema y se lo anota de acuerdo con la legislacién local en tipo
de letra de cuerpo menor y con pérrafos que lucen con mayor margen, en
los cuales el adaptador hace constar si ello se aplica 0 no en la respectiva
legislacién y da opinién acerca de las bondades o no de su inclusién.

Aspiro a que todo esto sea (til al abogado, viejo o joven, que desee com-
prender los por qué y los para qué de cada institucién vinculada a la idea
de proceso, concebido como método sistémico y pacifico de discusién dia-
logal y argumentativa, realizado por desiguales actuando en libertad y con
igualdad juridica asegurada por la imparcialidad del juzgador.

Me gustara conocer la opinién del lector acerca de ello. Para eso consigno
mi direccién electrénica al pie de este Prélogo.

ADOLFO ALVARADO VELLOSO
aav@alvarado-abogados.com

aav@academiadederecho.org
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